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JOHDANTO

Asukaskyselyn tavoitteena oli kerata tietoa Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen YVA-selostuksen laa-
dintaa ja yleiskaavan jatkosuunnittelua varten. Asukaskysely toteutettiin osana ymparistovaikutus-
ten arviointiin sisaltyvaa sosiaalisten vaikutusten arviointia. Kyselylla selvitettiin tuulivoimahank-
keen mahdollisia vaikutuksia lahialueen asukkaiden elinoloihin ja viihtyvyyteen.

KYSELYN TOTEUTUS

Kysely toteutettiin internetissd sahkdisena Maptionnaire-karttakyselynd, joka oli avoinna 14.10-
4.11.2019. Kyselysta tiedotettiin Iin kunnan netti- ja Facebook-sivuilla sekd Rantapohja-paikallis-
lehdessa (5.11.2019). Lisaksi lomakkeen pystyi tayttdamaan myds paperisena versiona Iin paakir-
jastossa ja Kuivaniemen kirjastossa.

Sahkdiseen kyselyyn saatiin 214 vastausta ja paperisia lomakkeita palautettiin 11 kpl. Yhteensa
vastauksia saatiin 225 kpl. Kaiken kaikkiaan karttakyselyn sivulla vieraili noin 460 henkilda, mutta

kaikki eivat vastanneet kyselyyn.

Kyselyn suunnitteli ja toteutti Ramboll Finland Oy, jossa siitd vastasivat Eeva-Riitta Jandnen, Marja
Heikkinen, Juha-Matti Marijarvi ja Ville Yli-Teevahainen.

Kyselylomakkeen paperiversio tiedotteineen on taman raportin liitteend 1.

TULOKSET

3.1 TAUSTAKYSYMYKSET

Suurin osa kyselyyn vastanneista oli naisia (54 %), miehia vastanneista oli noin 46 % ja muun
sukupuolisia 1 henkild. Noin 60 % vastaajista oli yli 50 vuotiaita. Suurin osa vastanneista, noin
puolet, oli pariskuntia, seuraavaksi eniten vastanneita oli lapsiperheista.

1. Sukupuolenne (%, n=219)
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Kuva 3-1. Vastaajan sukupuoli (n=vastaajien maara).



2. lkdryhmanne (%, n=221)
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Kuva 3-2. Vastaajan ika.

3. Taman hetkinen elamantilanteenne (%, n=221)

Yksin asuva
Pariskunta

Lapsiperhe

Aikuistalous
(useampi kuin 2 aikuista)

Kuva 3-3. Vastaajan elamantilanne.

Kysymyksessa 4 (vastaukset Kuva 3-4) tiedusteltiin vastaajien vakinaisen ja/tai vapaa-ajan asun-
non sijoittumista suhteessa hankealueeseen ja suunniteltuun sahkénsiirtoreittiin. Vastaajia pyydet-
tiin ilmoittamaan asuntonsa sijainti sektoreittain, jotka on esitetty seuraavassa kuvassa (Kuva 3-5).
Suurin osa kysymykseen vastanneista asui vakituisesti ja/tai omisti vapaa-ajan asunnon sektorilla
C, eli hankealueen etelapuolella. Seuraavaksi eniten vastaajia asui/omisti vapaa-ajan asunnon sek-
tori A:lla eli hankealueen pohjoispuolella. Merkillepantavaa on, ettd hankealueen etelapuolella (sek-
tori C) iso osa vastaajista on loma-asunnon omistajia, kun taas pohjoispuolella (sektori A) loma-
asunnon omistajia on vastanneista selvasti pienempi osa. Huomionarvoista on myds se, etta sek-
torilta D, eli Olhava-Myllykangas-Kuivaniemi alueella on ilmoittanut asuvansa/omistavansa vapaa-
ajan asunnon suhteessa pieni osa kaikista vastaajista, vaikka alueella asuu suhteessa paljon asu-
tusta. Lisaksi huomionarvoista on, ettd merkittdva osa, noin neljannes kaikista vastaajista
asuu/omistaa loma-asunnon sektoreiden ulkopuolelta (yli 5 kilometrin etdisyydelta) ja voimajohto-
reitin lahialueen (500 m) ulkopuolelta.



4, Milla taustalla olevan kartan alueista sijaitsee (%, n=232)

Sektori A
Sektori B
Sektori C

Sektori D

Sijaitsee mahdollisen voimajohtoreitin
Idheisyydessa (alle 500 m)

Sijaitsee sektoreiden ja voimajohtoreitin
Idhialueen (500 m) ulkopuolella
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m Vakituinen asunto  ® Vapaa-ajan asunto

Kuva 3-4. Vastaajan vakituisen/vapaa-ajan asunnon sijoittuminen.
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Kuva 3-5. Kyselylomakkeessa kdytetty sektorijako.



Hieman vajaa puolet vastaajista ilmoitti omistavansa hankealueella maata (Kuva 3-6). Noin 10 %
vastaajista ilmoitti puolestaan omistavansa maata hankealueen ulkopuolella, mutta alle 1 km etai-
syydella hankealueesta. Noin 40 % vastaajista ei omista maata hankealueella tai sen |dheisyydessa.

5. Omistatteko maata hankealueella tai sen ldheisyydessa
(alle 1 km) (%, n=170)

Kylla, hankealueella
Kylla, hankealueen ulkopuolella,
alle 1 km etdisyydelld hankealueesta

En omista maata hankealueella tai
sen ldheisyydessa (alle 1 km)

Kuva 3-6. Vastaajan maanomistustilanne.

3.2 KYSYMYKSIA TUULIVOIMASTA

Kysymyksessa 6 tiedusteltiin vastaajien nakemyksia siita, milla tavoin sahkda pitaisi Suomessa
tuottaa. Vastaaja sai valita halutessaan useampia vaihtoehtoja. Eniten kannatettiin aurinkovoimaa
ja vesivoimaa (Kuva 3-7). Seuraavaksi eniten kannatettiin ydinvoimaa, biopolttoaineiden hyoty-
kayttda, tuulivoimaa ja jatteenpolttoa. Tuulivoimaa kannatti noin 12 % vastaajista. Monipolttoai-
nelaitokset, sahkdntuonti ja uusiutumattomien energialahteiden hyotykayttd saivat selvasti vahiten
kannatusta.

6. Milla tavoin sahkoa pitdisi Suomessa tuottaa (%, n=702)

Aurinkoenergialla
Vesivoimalla
Ydinvoimalla

Biopolttoaineilla
Tuulivoimalla
Jatteenpoltolla
Monipolttoainelaitoksissa
Turpeen poltolla
Maakaasulla

Lisaamalla sahkontuontia
Muuten, miten?

Oljyn poltolla
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Kuva 3-7. Vastaajan mielipide sahkdontuotantotavoista.



Kysymykseen 6 oli mahdollista vastata myo6s avovastauksella (muuten, miten). Tahan vastasi yh-
teensd 9 vastaajaa. Maaldamp6a kannatti 3 vastaajaa ja haketta polttoaineena 2 vastaajaa. Tuuli-
voimaa ilmoitti kannattavansa 5 vastaajaa, joista suurin osa silla ehdolla, etta sijoitussuunnittelussa
huomioidaan alueen asukkaat ja maanomistajat.

Kysymyksessa 7 tiedusteltiin tarkemmin vastaajien suhtautumista tuulivoimaan. Mydnteisesti suh-
tautui hieman reilu puolet vastaajista. Kielteisesti tuulivoimaan suhtautui puolestaan hieman vajaa
40 % kaikista vastaajista. 10 % ei osannut ottaa kantaa.

7. Miten suhtaudutte tuulivoimaan yleisesti ottaen
(%, n=168)
Myonteisesti
Kielteisesti
En osaa sanoa
(I] 1I0 2I0 3I0 4-0 5I0 60

Kuva 3-8. Vastaajan suhtautuminen tuulivoimaan.

Kysymykseen 7 annettuja vastauksia tarkasteltiin liséksi sen osalta, oliko vastaajien vakituisen tai
vapaa-ajan asunnon sijoittumisella merkitysta yleisessa suhtautumisessa tuulivoimaan (Kuva 3-9).
Yleisesti ottaen suhtautumisessa tuulivoimaan on néhtavissa vastaajien kesken jonkin verran eroja,
kun vastaajan asuntojen sijoittuminen otetaan huomioon: suunnitellun tuulivoima-alueen vaikutus-
alueen (kuvattu eri aluesektorein) ulkopuolella asuvat suhtautuvat kyselyssé myénteisemmin tuu-
livoimaa kohtaan ja pain vastoin.

7. Miten suhtaudutte tuulivoimaan yleisesti ottaen?
(%, n=204)
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Mydnteisesti 65 %

[ — 42 %

Kielteisesti 29 %
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En osaa sanoa 6%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

B Sektoreiden sisdlla tai voimajohtoreitin ldhialueella vakituisesti tai vapaa-ajalla asuvat

Sektoreiden tai voimajohtoreitin lahialueen ulkopuolella vakituisesti tai vapaa-ajalla asuvat

Kuva 3-9. Vastaajan suhtautuminen tuulivoimaan vakituisen/vapaa-ajan asunnon sijoittumisen perusteella.



Kysymykseen 7 annettuja vastauksia tarkasteltiin liséksi sen osalta, oliko vastaajien sijoittumisella
kyselyssa luoduille eri aluesektoreille merkitysta suhtautumisessa tuulivoimaan (Kuva 3-10). Vas-
taajien kesken, joiden vakituinen tai vapaa-ajan asunto sijoittuu aluesektoreille A-C, ei ole havait-
tavissa isoja eroja suhtautumisessa. Sen sijaan sektorille D sijoittuvat vastaajat olivat selkeasti
myonteisempid yleisessda suhtautumisessaan tuulivoimaan. Tadma on huomionarvoista siind mie-
lessa, etta sektorilla D sijaitsee talla hetkella olemassa olevia tuulipuistoja (mm. Myllykangas).

7. Miten suhtaudutte tuulivoimaan yleisesti ottaen? (% n=125)
(eri sektorien sisélld vakituisesti/vapaa-ajalla asuvat)
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Kuva 3-10. Vastaajan suhtautuminen tuulivoimaan vakituisen/vapaa-ajan asunnon sijoittumisen perusteella.

Lisaksi kysymykseen 7 annettuja vastauksia tarkasteltiin myds sen suhteen, oliko vastaajien maan-
omistuksella hankealueella tai sen ulkopuolella merkitysta suhtautumisessa tuulivoimaan (Kuva
3-11). Ne vastaajat, jotka omistavat hankealueelta maata, suhtautuvat mydnteisemmin tuulivoi-
maan kuin ne, jotka omistavat maata hankealueen ulkopuolelta (alle 1 km etdisyydelta hankealu-
eesta) tai ne, jotka eivat omista maata hankealueen lahistolta.

7. Miten suhtaudutte tuulivoimaan yleisesti ottaen?
(%, n=81)

I 5 %

Mydnteisesti
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taicacy . 32 %
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Omistan maata hankealueen ulkopuolella (alle km etdisyydelld hankealueeesta) / En omista maata
hankealueella tai I3heisyydesta

Kuva 3-11. Vastaajan suhtautuminen tuulivoimaan maanomistuksen perusteella.



Suurin osa vastaajista ilmoitti saavansa tietoa tuulivoimasta yleisesti sanomalehtien tai television
ja radion valityksella (Kuva 3-12). Vdhemman kdytettyind tiedonsaantikeinoina vastattiin tuulivoi-
mavyhtididen ja muiden instanssien nettisivut, tuulivoimayhtididen yleisétilaisuudet ja naapu-
rit/muut tutut. Avoimissa vastauksissa (yhteensa 11 vastausta) mainintoja tuli lisdksi mm. omista
ja tuttavien tuulivoimaan liittyvista kokemuksista, kunnalta saatavista tiedoista seka erilaisista tut-
kimuksista ja lehdistdltd saatavista tiedoista.

8. Mista saatte tietoa tuulivoimasta yleisesti (%, n=571)

Valtakunnallisista sanomalehdista
Paikallislehdista
Televisiosta tai radiosta
Tuulivoimayhtididen nettisivuilta
Muilta nettisivuilta
Tuulivoimayhtididen yleisotilaisuuksista
Naapureilta tai muilta tutuilta
Kansalaisjarjestoiltd (esim....

Tuulivoimayhdistyksesta

Muualta, mista?

Kuva 3-12. Vastaajan tietoldhteet tuulivoimaa koskien.

Noin 60 % vastaajista ilmoitti olevansa huolissaan tuulivoimaloiden ymparistévaikutuksista. Noin
viidennes vastaajista ilmoitti olevansa joko jonkin verran huolissaan tai ei osannut ottaa kantaa
asiaan (Kuva 3-13).

9. Oletteko huolissanne tuulivoimaloiden
ympadristovaikutuksista (%, n=169)

Kylld
Jonkin verran

En
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Kuva 3-13. Vastaajan huoli tuulivoimaloiden ymparistovaikutuksista.

Edelliseen kysymykseen liittyen vastaajat saivat eritelld kysymyksen 10 yhteydessa asioita, jotka
tuulivoimaloiden ymparistovaikutuksissa eniten huolestuttivat. Vastaajat saivat valita 3 suurinta



huolenaihetta. Selvasti eniten vastauksia saivat maisemamuutoksen vaikutukset (neljannes vas-
taajista) (Kuva 3-14). Seuraavaksi eniten huolestuttivat meluvaikutukset ja vaikutukset maa-
eldaimiin (noin 15 % vastaajista). Avovastauksia kysymykseen liittyen saatiin yhteensa 47 kpl.
Useita mainintoja saivat vaikutukset ihmisten terveyteen ja hyvinvointiin. Suuria melu- ja maise-
mavaikutuksia korostettiin monissa vastauksissa. Vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen ja luon-
toarvoihin seka virkistyskdytdn heikennyksiin kokonaisuudessaan saivat myds useita mainintoja.

10. Mikali vastasitte edelliseen kysymykseen KYLLA, mitka
seuraavista huolettavat eniten (%, n=343)

Maisemamuutos

Melu

Vaikutukset maaeldimiin
Vaikutukset virkistyskayttoon -
Vaikutukset linnustoon _

Vilke (varjon muodostuminen)
Vaikutukset metsastykseen
Jokin muu vaikutus, mika?

Lentoestevalot
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Kuva 3-14. Vastaajien mielesta suurimmat huolenaiheet tuulivoiman vaikutuksista.

3.3 HANKEALUEEN JA SEN LAHIALUEEN NYKYTILA

Kyselyn kolmannen kokonaisuuden alla kysyttiin ensimmaiseksi vastaajien hankealueen nykyisista
kayttdmuodoista seka siita, kuinka usein aluetta kaytetaan ko. tarkoituksiin. Eniten hankealuetta
kdytetaan marjastukseen ja sienestykseen, retkeilemiseen ja ulkoilemiseen ja luonnosta nauttimi-
seen yleisesti (Kuva 3-15). Alueen teitd kaytetaan vastauksien perusteella paljon. Lisaksi yli 60 %
vastaajista ilmoitti harjoittavansa hankealueella vahintaan vuosittain metsanhoitoa, maanviljelysta,
metsastysta ja hiihtdvansa alueella talvisin. Kysymykseen liittyvia avovastauksia saatiin yhteensa
11 kpl, niissa mainittiin mm. kylan luontoreitin kulkevan hankealueella ja hankealueen olevan la-
heisen asuinpaikan takia tédrkea mm. metsdnhoidon ja marjastuksen kannalta.



11. Milla tavoin ja kuinka usein kdytdtte hankealuetta (%, n=21-145)

Kaytan alueen teitd

Retkeilen tai ulkoilen alueella

Tarkkailen ja nautin luonnosta alueella,
esim. linnut ja maisema

Metsdnhoito, maanviljelys alueella
Marjastan tai sienestan

Metsastan alueella

Hiihddn alueella

Jotain muuta, mita?

Porotalous
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Kuva 3-15. Vastaajien hankealueen kaytto.

Kysymyksessa 12 tiedusteltiin vastaajien nakemyksia eri asioiden merkityksesta ja niiden nykyti-
lasta hankealueella tai sen [dhiymparistéssé (Kuva 3-16, Kuva 3-17). Tarkeimmiksi (yli 60 % vas-
tauksista tarkeita) asioiksi vastattiin asumisviihtyisyys, maisema-arvot, virkistysmahdollisuudet,
linnusto ja suojelualueet, alueen melutilanne ja kiinteistdjen arvo. Vahiten tarkeiksi asioiksi vastat-
tiin tydllisyys, kunnan talous ja imago. Noin 70-80 % vastaajista oli sitd mielta, ettd hankealueen
tai sen lahiymparistén asumisviihtyisyyden, virkistyskdayttdmahdollisuuksien, melun nykytilan, mai-
sema-arvojen, linnuston ja suojelualueiden nykytila on erittdin tai melko hyva. Kunnan talouden,
tyollisyyden sekd imagon ja kiinteistdjen arvon nykytilaa pidettiin kysytyistéd teemoista kaikkein
heikoimpina.



12. a) Miten arvioitte seuraavien asioiden merkitysta Yli-Olhavan
tuulivoimahankkeen hankealueella tai sen lahiymparistossa (%, n=132-147)

Asumisviihtyisyys (vakituinen tai loma)
Maisema

Retkeily, ulkoilu ja lomailumahdollisuudet
Linnusto

Melutilanne

Kiinteistojen arvo

Suojelualueet

Liikenne

lImastonmuutos

Kulttuuriymparisto

Tyollisyys

Kunnan talous

Kunnan imago

I
|
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Kuva 3-16. Vastaajien arvio eri asioiden merkityksesta hankealueella tai sen ldhiymparistossa.

12. b) Miten arvioitte seuraavien asioiden nykytilaa Yli-Olhavan
tuulivoimahankkeen hankealueella tai sen lahiymparistossa (%, n=126-139)

Retkeily, ulkoilu ja lomailumahdollisuudet
Asumisviihtyisyys (vakituinen tai loma)
Melutilanne

Maisema

Linnusto

Kulttuuriympdristo

lImastonmuutos

Suojelualueet

Kiinteistdjen arvo

Liikenne

Kunnan imago

Tyollisyys

Kunnan talous
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Kuva 3-17. Vastaajien arvio 12a -kohdassa kysyttyjen asioiden nykytilasta hankealueella ja sen lahiymparistossa.
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13a -kohdassa kysyttiin hankealueen ja sen lahiymparistdn metsastyksestd. Vastauksia tdhan koh-
taan saatiin yhteensa 58 kpl. Suurin osa vastanneista ilmoitti kuuluvansa Yli-Olhavan metsdastys-
seuraan. Muina metsastysseuroina mainittiin Olhavan, Oijarven ja Kuivaniemen metsdstysseurat.
Vastausten perusteella suurin osa harrastaa hirvenmetsastysta eri hirviporukoissa. Myds pienriistaa
ilmoitti metsastavansa iso osa vastanneista (metsdkanalinnut, janis, pienpedot). Pari mainintaa tuli
myo6s kauriista ja karhusta. Osa maanomistajista ilmoitti vuokranneensa maansa metsastysseu-
roille, vaikkei alueella valttamatta itse metsastdkaan. Muutamat vastaajista kertoivat metsastys-
maansa sijaitsevan osin suunnitelluilla hankealueilla. My6s karttapalautteeseen tuli muutamia mer-
kintéja vastaajien kayttamistda metsastysmaista (Kuva 3-32).

13b -kohdassa kysyttiin hankealueen ja sen lahiymparistdn muusta virkistyskaytdsta. Vastauksia
tdhan saatiin yhteensa 64 kpl. Osassa vastauksista mainittiin tarkeina virkistyskayttdalueina laajoja
alueita tai vaihtoehtoisesti myds yksittaisia alueita. Yksittaisina térkeina paikkoina mainittiin seu-
raavat: Kylan Leader -hankkeen LuontoPortti -alue, Vuosijarvi- ja oja ymparistdineen (sis. lintutorni
ja laavu), Vittaojan varsi, Kivioja, Herrainpolku, Hirviaapa, Tuulijarven alue, Tuuliaapa, Vaarain-
halme, Téyvanhalme, Isohirviaavan soidensuojelualue, Hyryjarven ymparistén luontopolku, Pieni ja
Iso Hirvisuo, Olhavanjoki, Kaihuanjarvi, yksityisten suojelualueet, kallioalueet, alueen (luonnonti-
laiset) suot ja oma kesamokki. Virkistyskdayttdmuotoina mainittiin luonnossa liikkuminen ja retkeily,
luonnon tarkkailu, lenkkeily, pyoéraily, hiihtaminen, marjastus, sienestys, kalastus ja metsatyot.
Yhdessd vastauksessa mainittiin, ettd laheisista Olhavan tuulivoimaloista on ollut hyétya, koska
alue tarjoaa enemmadn mahdollisuuksia maastopydrailyyn. Myos karttapalautteeseen tuli muutamia
merkintdja vastaajien kayttamista virkistysalueista (Kuva 3-32).

3.4 YLI-OLHAVAN TUULIVOIMAHANKKEEN VAIKUTUKSET

Kyselyn neljannen kokonaisuuden alla kysyttiin ensimmaiseksi vastaajien nakemysta Yli-Olhavan
tuulivoimahankkeen vaikutuksista eri asioihin (Kuva 3-18). Heilla oli vastatessaan kaytdssaan alus-
tavat mallinnuskuvat hankkeen melu- ja valkevaikutuksista seka muutamia valokuvasovitteita.
Kielteisimpina vaikutuksina arvioitiin vaikutukset maisemaan, linnustoon, suojelualueisiin, meluti-
lanteeseen, virkistyskayttéon, luonnosta nauttimiseen, kiinteistéjen arvoon, liikenteeseen rakenta-
misen aikana, asumisviihtyisyyteen ja metsastykseen, joihin yli 60 % vastaajista arvioi olevan
melko tai erittain kielteisia vaikutuksia. Porotalouden harjoittamiseen kielteisid vaikutuksia arvioi
aiheutuvan lahes 60 % vastaajista. Eniten myonteisia vaikutuksia hankkeesta arvioitiin aiheutuvan
kunnan talouteen ja imagoon seka tydllisyyteen. Avovastauksia kysymykseen tuli yhteensa 19 kpl.
Niissa useita mainintoja saivat vaikutukset ihmisten terveyteen. Muita vastauksia olivat mm. vai-
kutukset matkailuun ja kunnan vetovoimaisuuteen.

Hankkeen toteuttamisvaihtoehdoista parempana pidettiin VE2:ta, jota kannatti noin 55 %
vastaajista (kysymksessa ei ollut mukana VEO -vaihtoehtoa) (Kuva 3-19). VE1 -vaihtoehtoa
kannatti noin 44 %. Kysymykseen sai esittda perusteluja, joita saatiin yhteensa 68 kpl. VE2 -
vaihtoehtoa kannattavat perustelivat kantaansa silla, ettd voimaloita on vdhemman, ne sijoittuvat
tiiviimmin ja sijoittuvat kauemmas sisamaahan. Parissa kannanotossa mainittiin myds, etta VE2 -
vaihtoehdossa jaavat vaikutukset soidensuojelualueisiin toteutumatta verrattuna VE1 -
vaihtoehtoon. VE1 -vaihtoehdon kannattajat mainitsivat perusteluiksi mm.: rakennetaan kerralla
tarpeeksi voimaloita ja voimala/voimaloita sijoittuu omille maille. Yhden perustelun mukaan
Antinkangas-Saynajajarven alueella on jo tuulivoimaloita ja VE1 mukainen voimalasijoittelu
tdydentaa jo rakennettuja voimaloita. Toisaalta avovastaukseen tuli myds melko paljon mainintoja,
ettd kumpikaan vaihtoehto ei ole kannatettava.
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14, Miten koette Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen vaikuttavan seuraaviin asioihin
(%, n=25-135)

Maisemaan

Kiinteistdjen arvoon

Linnustoon

Luonnosta nauttimiseen

Muuhun maaeldimistdon

Melutilanteeseen

Retkeilyyn, ulkoiluun ja lomailumahdollisuuksiin yleisesti ottaen
Asumisviihtyisyyteenne tuulivoimaloiden toiminnan aikana
Kiinteistdjen kdyttémahdollisuuksiin tulevaisuudessa
Suojelualueisiin

Liikenteeseen tuulivoimaloiden rakentamisen aikana
Omaan ulkoiluuni alueella

Metsadstysmahdollisuuksiin

Maa- ja metsdtalouden harjoittamiseen
Asumisviihtyisyyteenne tuulivoimaloiden rakentamisen aikana
Porotalouden harjoittamiseen

Liikenteeseen tuulivoimaloiden kayton aikana
lImastonmuutokseen

Kunnan imagoon

Tyollisyyteen

Muuhun, mihin?

Kunnan talouteen

0% 20% 40% 60 % 80 %

M Erittdin kielteinen = Melko kielteinen ~ m Ei vaikutusta @ Melko myénteinen M Erittdin mydnteinen

Kuva 3-18. Vastaajan mielipide Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen vaikutuksista.

15. a) Kumpi hankkeen toteuttamisvaihtoehdoista on
mielestanne parempi (%, n=51)

Vaihtoehto VE1

Vaihtoehto VE2

Kuva 3-19. Vastaajan mielipide hankkeen toteuttamisvaihtoehdoista.
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Kysymyksen 15 ohessa tiedusteltiin myds mielipidetta suunniteltujen sahkdlinjojen rakentamisesta.
Hieman vajaa puolet vastaajista oli huolissaan sdhkélinjan rakentamisen vaikutuksista. Jonkin ver-
ran huolissaan oli puolestaan noin 20 % vastaajista. Noin 30 % ei ollut huolissaan sahkoélinjan
rakentamisen vaikutuksista.

15. b) Oletteko huolissanne sdhkolinjan rakentamisen
vaikutuksista (%, n=120)

Kylld
Jonkin verran

En

Kuva 3-20. Vastaajan mielipide sdhkdlinjan rakentamisen vaikutuksista.

Kysymyksessa 16 vastaajia pyydettiin erittelemaan, mihin sahkélinjan rakentamisen vaikutukset
kohdistuvat. Vastaaja sai valita 3 mielestaan tarkeinta tekijaa. Selvasti eniten vastaajat arvioivat
sen vaikuttavan maisemaan (noin 25 % vastaajista) (Kuva 3-21). Seuraavaksi eniten vaikutuksia
arvioitiin aiheutuvan kiinteistéjen arvoon, maa- ja metsatalouden harjoittamiseen, asumisviihty-
vyyteen ja linnustoon. Vahiten vaikutuksia arvioitiin aiheutuvan porotalouteen. Avovastauksissa
useita mainintoja saivat linjojen alle jéaavien maiden heikot korvaukset. Liséksi pari mainintaa sai
se, etta johtoaukean levetessa luontoarvot (mm. soidensuojelualueilla) vahentyvat. Myds selkeiden
turvaetdisyyksien kertominen sahkélinjoista ja muuntoasemista nousivat esille.

16. Mikali olette huolissanne sdhkolinjan rakentamisen
vaikutuksista, mihin seuraavista asioista arvelette
kohdistuvan vaikutuksia (%, n=257)

Maisema

Kiinteistojen arvon muutos
Maa- ja metsatalous
Asumisviihtyvyys

Linnusto
Terveysvaikutukset
Virkistyskaytto

Muu eldimistd

Jokin muu vaikutus, mik3?

Porotalous

0 5 10 15 20 25

Kuva 3-21. Vastaajan mielipide sdhkdlinjan suurimmista vaikutuskohteista.
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Kysyttdessa vastaajien kokonaisndkemysta Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta, hieman vajaa puolet
vastaajista oli sitd mieltd, etta tuulivoimahankkeen haitat ovat selvasti suuremmat kuin siitéa mah-
dollisesti aiheutuvat edut. Lisaksi 14 % vastaajista oli sita mielta, etta vaikka tuulivoimahankkee-
seen liittyy mydnteisiakin puolia, 10ytyy siitd enemman kielteista kuin mydnteista. Hieman vajaa 40
% vastaajista oli sitda mielta, ettd hankkeen edut ovat selvasti suuremmat kuin siitd mahdollisesti
aiheutuvat haitat tai ettd hankkeessa on enemman myonteisia puolia kuin kielteisia (Kuva 3-22).

17. Millainen ndkemys Teille on muodostunut Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta
(%, n=126)

Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen edut ovat selvasti
suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat haitat.

Vaikka Yli-Olhavan tuulivoimahankkeeseen liittyy
kielteisiakin puolia, 10ydan siita enemmadn myonteistd kuin...

En osaa ottaa kantaa.

Vaikka Yli-Olhavan tuulivoimahankkeeseen liittyy
myonteisidkin puolia, 16ydan siita...

Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen haitat ovat selvdsti
suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat edut.

Kuva 3-22. Vastaajan ndkemys Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta.

Kysymykseen 17 annettuja vastauksia tarkasteltiin my6s sen osalta, oliko vastaajien vakituisen tai
vapaa-ajan asunnon sijoittumisella merkitysta sille, millainen nakemys vastaajille on muodostunut
Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta. Yleisesti ottaen suhtautumisessa tuulivoimaan on nahtavissa
vastaajien kesken selkeita eroja: sektoreiden ulkopuolella asuvat suhtautuivat kyselyssa myodntei-
semmin hanketta kohtaan (Kuva 3-23). Puolestaan suurin osa niista vastaajista, jotka asuvat sek-
toreiden sisdlla tai voimajohtoreitin lahialueella vakituisesti tai vapaa-ajalla olivat sita mielta, etta
tuulivoimalahankkeen haitat ovat selvasti suuremmat kuin siitéa mahdollisesti aiheutuvat edut.

Vastaajien sijoittumisessa hankealueen lahialueelle aluesektoreittain verrattuna ja heidén nake-
myksissaan tuulivoimahankkeesta on nahtavissa joitakin eroja. Vastaajissa, joiden vakituinen tai
vapaa-ajan asunto sijoittuu aluesektoreille A-C ei ole havaittavissa isoja eroja suhtautumisessa
(Kuva 3-24). Sen sijaan sektorille D sijoittuvat vastaajat erosivat muiden sektorien vastaajista siina,
ettd alueen vastaajat I6ysivat muita enemman selvia etuja Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta kuin
siitéd mahdollisesti aiheutuvia haittoja. Sektorilla D oli myds selvasti vahemman niita vastaajia, jotka
kokivat tuulivoimahankkeen haitat selkeasti suuremmiksi kuin edut. Toisaalta sektorilla D oli muita
sektoreita enemman niita vastaajia, jotka vastasivat tuulivoimahankkeesta |6ytyvan myds myon-
teisiakin puolia, mutta enemman kielteista kuin myodnteista (vastausvaihtoehto -). Sektorin D asuk-
kaat eivat siis suhtautuneet suunniteltuun tuulivoimahankkeeseen yhta selvan kielteisesti kuin
muut, mutta heidén kesken oli myds selkeda hajontaa suhtautumisessa.
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17. Millainen nakemys Teille on muodostunut Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta?
Valitkaa kohta, joka kuvaa parhaiten kokonaisndkemystdnne.

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

++ Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen edut ovat selvisti [ 7 %
suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat haitat. 16 %

. +.Vi\k!<a Y\|—QIha.\{an..tuu!j\{f)\mahanlﬁkeese.gn H!th.;.y I o
kielteisidkin puolia, l6ydan siitd enemman myonteistd kuin

o,
kielteista. 20%
Hs%
+/- En osaa ottaa kantaa. 9%
- Vaikka Yli-Olhavan tuulivoimahankkeeseen liittyy T
myonteisidkin puolia, 16ydan siitd enemman kielteistd kuin 7% °
o

myonteistd.

- - Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen haitat ovat selvisti | NN 3%

suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat edut. 48 %

M sektoreiden sisdll3 tai voimajohtoreitin I3hialueella vakituisesti tai vapaa-ajalla asuvat

sektoreiden tai voimajohtoreitin I3hialueen ulkopuolella vakituisesti tai vapaa-ajalla asuvat

Kuva 3-23. Vastaajan ndkemys Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta.

17. Millainen niakemys Teille on muodostunut Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta? n=92
(eri sektorien sisdlla vakituisesti/vapaa-ajalla asuvat)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

. - . s, I—— b
- - Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen haitat ovat selvasti _W’ 71%

suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat edut. T 63%
o
- Vaikka Yli-Olhavan tuulivoimahankkeeseen liittyy I 18 %
my®énteisidakin puolia, 16ydan siitd enemman kielteista 13%
kuin mydnteista. 40 %

+ Vaikka Yli-Olhavan tuulivoimahankkeeseen liittyy I 14 %

kielteisiakin puolia, |6ydan siitd enemman myénteista ﬂ 14%
kuin kielteista. 7%
. - ... 0%
++ Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen edut ovat selvasti i 14%
suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat haitat. 15% Ao
(]
(]
+/- En osaa ottaa kantaa. 4%
0%

W Sektori A ® Sektori B Sektori C Sektori D

Kuva 3-24. Vastaajan ndkemys Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta sektoreittain.

Lisdksi kysymykseen 17 annettuja vastauksia tarkasteltiin myds sen suhteen, oliko vastaajien
maanomistuksella hankealueella tai sen ulkopuolella merkitysta suhtautumisessa suunniteltuun
tuulivoimahankkeeseen (Kuva 3-25). Tarkastelun tuloksena suhtautumisessa nékyy selvidkin eroja:
ne vastaajat, jotka ilmoittivat kyselyssa omistavansa maata hankealueelta, olivat useammin sita
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mieltd, etta Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen edut ovat selvasti suuremmat kuin siitd mahdollisesti
aiheutuvat haitat. Pdinvastoin kriittisimmin tuulivoimahankkeeseen suhtautuivat vastaajat, jotka
omistavat maata hankealueen ulkopuolella, mutta vain alle 1 km etdisyydella hankealueesta.

17. Millainen ndkemys Teille on muodostunut Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta?
0% 20% 40% 60% 80%
++ Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen edut ovat selvisti NN 35 %

o,
suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat haitat. 0% 11%

+ Vaikka Yli-Olhavan tuulivoimahankkeeseen liittyy . 13 %
kielteisidkin puolia, 16yddn siitd enemman myonteistd kuin 13%
kielteists. 13%

2%
+/- En osaa ottaa kantaa. 6%
4%

- Vaikka Yli-Olhavan tuulivoimahankkeeseen liittyy . 2%
myonteisidkin puolia, 16ydan siitd enemman kielteistd kuin 6%
myonteista. 20%

~_vli-Olhavan tuulivoimahankkeen haitat ovat selvisti I NG 33 %

o . - 75 %
suuremmat kuin siitd mahdollisesti aiheutuvat edut. 519% ¢
B Omistan maata hankealueella
Omistan maata hankealueen ulkopuolella, alle 1 km etiisyydelld hankealueesta

En omista maata hankealueella tai sen ldheisyydessa

Kuva 3-25. Vastaajan ndkemys Yli-Olhavan tuulivoimahankkeesta alueen maanomistusoloihin verrattuna.

3.5 YHTEISVAIKUTUKSET JA MUU PALAUTE

Kyselyn viidennessa osassa tiedusteltiin vastaajien kasitysta Yli-Olhavan tuulivoimahankkeen yh-
teisvaikutuksesta eteldpuolelle suunnitellun Ilmatar Windpower Oy:n Ollinkorven tuulipuiston
kanssa. Yli 60 % vastaajista arvioi hankkeista aiheutuvan erittdin kielteisia vaikutuksia maisemaan
ja asumisviihtyisyyteen (Kuva 3-26). Verrattaessa vastaajien mielipiteita yhteisvaikutuksista asu-
misviihtyisyyden suhteen, eri sektoreilla asuvien valilla oli eroja: sektorin A ja B asukkaat suhtau-
tuivat kielteisimmin hankkeen aiheuttamiin vaikutuksiin ja sektorin D asukkaiden suhtautuminen
oli puolestaan vahiten kielteinen (Kuva 3-27). Tarkastellessa maisemaan liitettavia yhteisvaikutuk-
sia, erot vastaajien valilla sektoreittain ovat hyvin samanlaisia kuin kysyttdessa asumisviihtyisyy-
desta. Huomionarvoista tassa on se, etta sektorit A ja B sijaitsevat kaikista kauimpana Ollinkorven
suunnitellusta tuulivoimahankkeesta (Kuva 3-28). Seuraavaksi eniten erittdin kielteisia yhteisvai-
kutuksia arveltiin olevan virkistyskayttdon, luonnonymparistéén ja metsastykseen. Hieman vajaa
puolet vastaajista arvioi hankkeilla olevan positiivista vaikutusta kunnan talouteen ja elinkeinoela-
maan. Avovastaukseen tuli vastauksia yhteensa 20 kpl; mainintoja saivat mm. vaikutukset ihmis-
ten terveyteen ja elinoloihin, kiinteistéjen arvoon ja alueen matkailuun. Mydénteisina yhteisvaiku-
tuksina vastauksissa mainittiin vaikutukset alueen elinkeinoeldaman monipuolistumiseen ja ilmas-
tonmuutoksen torjuntaan.

Kyselyssa annettiin vastaajille mahdollisuus antaa myds muuta palautetta avovastauksen muo-

dossa. Tdssa kohdassa vastaajat saivat esittdaa myds mm. vaikutusten lieventdmiskeinoja. Kysy-
mykseen saatiin yhteensa 65 kpl vastauksia. Noin puolet kysymykseen vastanneista esitti kritiikkia
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hanketta kohtaan. Muutama vastaaja oli huolissaan hankkeen terveysvaikutuksista ja alueen met-
sastysalueiden heikentymisesta. 14 vastaajaa oli sita mielta, ettd hanke voisi olla toteuttamiskel-
poinen, jos voimaloita olisi vdhemman, voimalat ja muuntoasemat sijoittuisivat kauemmas asutuk-
sesta ja merenrannasta, tai rakentamalla lyhyempia ja hiljaisempia voimaloita. Kaksi vastaajaa oli
sita mieltd, etta voimalat tulisi rakentaa puolestaan meren rantaan. Lisaksi kahden vastaajan mie-
lesta hankkeen sahkdnsiirto tulisi suunnitella kulkemaan kokonaisuudessaan valtion mailla. Yhden
vastaajan mielestd suunnittelussa tulee huomioida yksityisteiden tiekuntien osakkaat sekd vanho-
jen metsateiden korjaaminen tuulipuiston sisdisiksi teiksi. Yhdessa vastauksessa yhteisvaikutusten
arvioinnissa kehotettiin ottamaan huomioon maisemavaikutusten lieventaminen seka linnuston
muuttokadytavien jattdminen. Yhden vastaajan mielesta kylayhdistyksen tulisi saada tukea tuulivoi-
man tuottajilta, milla voitaisiin myds parantaa tuulivoiman hyvaksyttavyytta. Yhden vastaajan mie-
lesta tuulipuiston myo6ta alueen tiestd paranee ja erilaiset luonnossa tapahtuvat harrastusmahdol-
lisuudet sitda myota paranevat.

18. Millaisiksi arvioitte yhteisvaikutukset, mikdli molemmat hankkeet
toteutuvat (%, n=31-120)

Maisema
Muu, mika?
Asumisviihtyisyys

Retkeily ja ulkoilu yleisesti ottaen

Luonnonympéristd (kasvillisuus,
linnusto, muu eldimistd)

Metsdstys

Kunnan talous ja elinkeinoelama

0% 20% 40 % 60 % 80% 100 %

M Erittdin kielteinen = Melko kielteinen ® Ei vaikutusta = Melko myonteinen ™ Erittdin myonteinen

Kuva 3-26. Vastaajien nakemys Ollinkorven ja Yli-Olhavan tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksista.
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n=89 18. Millaisiksi arvioitte Yli-Olhavan ja Ollinkorven yhteisvaikutukset
asumisviihtyisyyden kannalta, mikdli molemmat hankkeet toteutuvat?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %

81%
83%

Erittdin kielteinen 69%

43 %
Melko kielteinen 8%

29%

Ei vaikutusta

Melko mydnteinen 2%

Erittdin my&nteinen 6%

MW Sektori A m Sektori B Sektori C Sektori D

Kuva 3-27. Vastaajien nakemys Ollinkorven ja Yli-Olhavan tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksista asumisviih-
tyisyyteen sektoreittain vertailtuna (huomioituna seka vakituiset etta vapaa-ajan asukkaat).

n=88 Millaisiksi arvioitte Yli-Olhavan ja Ollinkorven yhteisvaikutukset
maiseman kannalta, mikdli molemmat hankkeet toteutuvat?

0% 20% 40% 60% 80% 100 %
I —— 75 %
T P e 83 %
Erittdin kielteinen 75 %
64 %
0%_ 25%
Melko kielteinen 6%
14 %
2% 17 %
i ]
Ei vaikutusta 10%
14 %
0%
Lo 0%
Melko myénteinen 2%
0%
0%
Erittdin mydnteinen 6%

M Sektori A m Sektori B Sektori C Sektori D

Kuva 3-28. Vastaajien ndkemys Ollinkorven ja Yli-Olhavan tuulivoimahankkeiden yhteisvaikutuksista asumisviih-
tyisyyteen sektoreittain vertailtuna (huomioituna seka vakituiset etta vapaa-ajan asukkaat).

3.6 TIEDOTTAMINEN

Kyselyn kuudennessa osassa kysyttiin vastaajien nakemyksida hankkeen tiedottamisesta. Hieman
vajaa 50 % vastaajista arvioi tiedottamisen olleen ymmarrettavaa ja riittavaa (Kuva 3-29). Toi-
saalta puutteellista tiedottamisen arvioi olleen noin 40 % vastaajista. Vastaajien mielipiteet tiedot-
tamisen tasosta vaihtelevat paljolti riippuen siitd, omistivatko vastaajat maata hankealueelta vai
eivat (Kuva 3-29, Kuva 3-29). Useampi niista vastaajista, jotka omistivat maata hankealueelta,
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olivat sita mielta, ettad suunnitelmista tiedottaminen oli riittdvaa ja ymmarrettavaa. Ne vastaajat,
jotka eivat omistaneet maata hankealueelta, olivat useammin tyytymattémia tiedotuksen riittavyy-
teen tai ymmarrettavyyteen. Naista havaituista suuntalinjoista poikkeavia vastaajiakin tosin 16ytyi
myos.

20. Onko tiedottaminen ollut (%, n=100-108)
Puutteellista :
Ymmadrrettavaa |
Riittavaa ! :
0% 0% 0%  60%  80%  100%
H Tdysin W Melko hyvin Melko huonosti ™ Ei lainkaan

Kuva 3-29. Vastaajan ndkemys hankkeesta tiedottamisen riittdavyydesta.

20. Onko Megatuuli Oy:n tiedottaminen suunnitelmistaan ollut
mielestdnne... (vastaajat, jotka omistavat maata hankealueelta)

o
w
[
o

15 20 25

RITEEAVAE s o S 12

Ymmarrettavasa S e 11

Puutteellista S s 11

B Taysin  m Melko hyvin  m Melko huonosti B Ei lainkaan

Kuva 3-30. Hankealueelta maata omistavien vastaajien nadkemys hankkeesta tiedottamisen riittavyydesta.

20. Onko Megatuuli Oy:n tiedottaminen suunnitelmistaan ollut
mielestdnne... (vastaajat, jotka eivdt omista maata hankealueelta):

o

5 10 15 20 25

Riittavad e e 22

LLUEUtUcEy P}

S )

B Tdaysin ™ Melko hyvin = Melko huonosti  ® Ei lainkaan

Kuva 3-31. Hankealueelta maata omistamattomien vastaajien nakemys hankkeesta tiedottamisen riittavyydesta
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3.7 KARTTAPALAUTE

Kyselyn lopussa oli mahdollista merkita kartalle vastaajien omia havaintoja hankealueelta ja sen
lahiymparistosta. Lisaksi kysymyksessa nro 13 pyydettiin erikseen merkitsemaan kartalle metsas-
tyksen ja virkistyksen kannalta tarkeita alueita ja paikkoja. Kaikki saadut vastaukset on koottu
seuraavalle kartalle (Kuva 3-32).
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Kuva 3-32. Hankkeesta saatu karttapalaute.
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